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Wojciech Konopka Stargardia
Szczecin Tom VI, 2011

Lokalizacja wybranych obiektow zwiazanych
z prawem karnym w Stargardzie
od XIII do XVIII wieku

Poczawszy od XII wieku, rozpoczal si¢ na Pomorzu Zachodnim wazny proces
przeobrazen. W tym czasie nastgpila przede wszystkim konsolidacja pomorskich
ziem w rekach coraz silniejszej wladzy ksiazecej. Drugim waznym wydarzeniem
bylo stopniowe wprowadzanie na tych terenach wiary chrzescijanskiej, ktéra trwale
wplyneta na wizerunek spoteczno-kulturowy Pomorza. Przyjecie nowej religii
wigzalo sie z rosnagcym naplywem osadnikéw z zachodu Europy, ktérzy szukali na
stowianskich ziemiach lepszych warunkéw zycia. W duchu tych zdarzen, w potowie
XIII wieku rozpoczelo sie stopniowe przyjmowanie niemieckiego prawa miejskiego.
Wprowadzany na Pomorzu kodeks opieral si¢ na wzorcach z Magdeburga oraz
Lubeki, do ktérych to odwolywano si¢ w kwestiach spornych po porady w dziedzinie
organizacyjnej czy prawne;.

Nowa wiara oraz kodeksy wymagaly przeobrazenia istniejacego dotychczas
porzadku. Dotyczylo to przede wszystkim uregulowania kwestii prawnych
w o$rodkach pomorskich, ktére juz wezeéniej posiadaty cechy organizacji miejskiej.
Jednym z przejawéw nowego porzadku bylo m.in. likwidowanie siedzib kultu
stowianskiego i budowanie w ich miejsce $wiatyn chrzescijaniskich. W dziedzinie
administracji zmiana polegala na wprowadzeniu nowego urzednika (wdijt,
burmistrz) oraz budowy gmachéw dla nowych instytucji. W systemie sgdowniczym
przeobrazaniu ulegl gtéwnie kodeks jurysdykcyjny, osoby rozpatrujace sprawy
karne (wojt oraz tawa miejska, pdzniej burmistrz wspdlnie z rada miejska) oraz,
co najwazniejsze w toku ponizszych rozwazan, ustanowienie nowych miejsc
stracen. Powyzsze przyklady nie s3 oczywiscie jedynymi zmianami, jakie zostaly
wprowadzone po lokacji miast na prawie niemieckim i dotycza przede wszystkim
przeksztalcen w strukturach najbardziej zwigzanych z dziedzing systemu karnego.
Na marginesie warto zaznaczy¢, ze sam proces urbanizacyjny osrodkéw pomorskich
rozpoczal si¢ jednak na dlugo przed lokacjami'.

Z calg pewnoscig kazdy osrodek, gdzie odbywaly si¢ sady prawa niemieckiego
musial posiada¢ wszelkie niezbedne przyrzady potrzebne do wykonania
egzekucji. Réwniez kazde z takich miast moglo posiada¢ od jednego do trzech
wyodrebnionych miejsc, gdzie wykonywano wyroki na ,,gardle i na reku”. Ich liczba
zalezala przede wszystkim od wielkosci i prestizu danego miasta, jednak najczesciej
byty w o$rodku miejskim tylko dwa miejsca przeprowadzania egzekucji. Pierwsze
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z nich znajdowalo si¢ przewaznie na rynku. Tam z reguly staly pregierze, przy
ktérych wykonywano kare chlosty, badz kary okaleczajace jak np. ucigcia dioni
zfodziejowi. W wyjatkowych sytuacjach mogly zosta¢ ustawione szafoty, czy nawet
stosy. Najczestszg karg wymierzang na rynku bylo $cigcie, uznawane za wyrok nie
przynoszacy ujmy na honorze danego oskarzonego.

Drugie miejsce stracen usytuowane byto poza murami miejskimi i tam karano
za najciezsze przewinienia. Znajdowalo si¢ ono zwykle na wzgérzu lub przy
rozstaju drég tak, aby swym widokiem odstrasza¢ mordercéw i gwalcicieli. Co
wazne, byly to w wigkszoséci wzgorza, ktérym te specyficzng funkcje nadawano juz
niekiedy w czasach stowianskich. Zwano je Wzgérzami Wisielcow, Straconkami lub
Szubienicznymi Wzgérzami. Jak wskazuje sama nazwa tych miejsc, stawiano tam
zwykle szubienice i karano przede wszystkim za cigzkie przestepstwa i kradzieze.
Dodatkowo trzeba zaznaczy¢, iz skazanie na §mier¢ przez powieszenie zwyklo sie
okresla¢ ,karg zlodziejskg”. Ludzie straceni na Gorze Szubienic nie mieli prawa do
chrzescijanskiego pochowku, w przeciwienstwie do ofiar z rynku, ktérym czgsto
rodziny optacaty godny pogrzeb.

Nie inaczej wygladata kwestia jurysdykeji karnej, funkcjonujacej w Stargardzie.
Poczatkowo wprowadzono w tym osrodku prawo magdeburskie. Jednak w 1292
roku miasto otrzymato dokument sygnowany przez Bogustawa IV oraz Barnima
II, zmieniajacy istniejagce prawo na lubeckie. Taka zmiana byla szczegolnie
korzystna dla kupcéw oraz regulowala ustréj miasta®. Jednak dopiero w 1409 roku
uprawnienia sadowe zostaly przekazane Radzie Miejskiej, w zamian za pewna sume
pieniedzy potrzebng Ksigciu Bogustawowi VIII®. Fakt ten oczywiscie nie oznacza,
ze wczesniej nie istnialo tutaj zorganizowane sagdownictwo, a tylko okresla podmiot
sprawujacy odtad jurysdykcje. Podobnie wygladata sytuacja w Kamieniu. W miescie
tym dopiero w 1587 roku ksigz¢ Jan Fryderyk przekazal cale sadownictwo Radzie
Miejskiej*. Wladca zostawil jedynie w swoich kompetencjach sprawy zwigzane
z osobami szlachetnie urodzonymi.

Z pewnoscia zapewnienie bezpieczenstwa w miescie byto jedng z priorytetowych
spraw, ktora zajmowala si¢ Rada Miejska, sprawujaca wladze w Stargardzie. Miasto to
pretendowato do roli najwazniejszego osrodka handlowego na pomorskich szlakach
kupieckich, a w pewnym okresie dziejow rywalizowalo w tej dziedzinie nawet ze
Szczecinem. Poprawienie warunkéw Zzycia poprzez ograniczenie przestepczosci
wplywalo na atrakcyjno$¢ i prestiz miasta nad Ing w oczach przysztych osadnikow.
Istniejg liczne legendy, jak np. ,Der Diebesbann® czy ,,Der Blutbirnbaum™, ukazujace
zaréwno praworzadnos¢ obywateli, jak i kary spotykajace tych, ktérzy dopuscili sie
haniebnego czynu.

Przestgpca, ktory dopuscil sie czynu godnego potepienia trafial wpierw do
miejskiego wiezienia. Lokalizacja stargardzkiego miejsca przetrzymywania wigzniow
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jest znana dzieki pracy F. Boehmera’. Na planie pochodzacym z tego dziela
zamieszczona zostala budowla nazwana Gefangenenthurm, czyli Baszta Jencow
(Baszta Wigzniéw) (ilustr. 1). Jej nazwa okresla jednoznacznie charakter budowli.
Byli tam z pewno$cig przetrzymywani jeficy, a samo przeznaczenie tej wlasnie baszty
na wigzienie moze wynika¢ z dogodnego potozenia obiektu wzgledem lokalizacji
miejsca stracen, o ktorym w dalszej czesci artykutu. Budowla ta mogla réwniez
by¢ miejscem wykonywania pomniejszych kar lub tortur. Jednak juz w 1721 roku
wiezienie zostalo przeniesione do Bramy Swigtojafiskiej, ktéra niestety rozebrano
w XIX wieku’. Brama ta znajdowala si¢ niedaleko kosciota $w. Jana oraz Placu
Sadowego. Mozliwe, iz niedaleko obecnego Placu Wolnosci (Sagdowego) znajdowato
sie dodatkowe lub specjalne miejsce egzekucji, badz miejsce sprawowania sagdow.
W literaturze znane sg analogiczne sytuacje, gdy rodzaj przestepstwa lub osoba
skazanca wymuszaly tymczasowa zmiane istniejagcego do tej pory miejsca stracen.
Przyktadem moze by¢ Szczecin, gdzie na potrzeby przeprowadzenia egzekucji Sydonii
von Borcke, ksiaze Jan Fryderyk rozkazal zbudowa¢ szafot przed Bramg Mlynska®.
Réwniez stargardzki Plac Sagdowy moégl spetnic¢ taka funkeje, gdyz prawdopodobnie
zostala na nim wykonana egzekucja bandy przestepcow, osadzonych i straconych
w 1771 roku’, o czym wigcej ponizej.

Wiezienie miejskie w Stargardzie nie musialo by¢ jedynym miejscem, gdzie
przetrzymywano zloczyncéw oczekujacych na wyrok. Jego funkcje mogty petni¢
miejskie baszty. Budowle te pochodza z XV wieku i praktycznie kazda z nich
zaopatrzona zostala w lochy. Nie s3 jednak znane dokladniejsze opisy mogace
potwierdzi¢ m. in. funkcjonowanie wszystkich lochéw jako obiektéw stuzacych
odosobnieniu przestepcow.

Kolejnym etapem w procesie $ledczym bylo torturowanie podejrzanego
o przestepstwo. Sam moment wprowadzenia tortur na Pomorzu nalezy faczy¢
z adaptacja na stowianskich ziemiach zachodniego prawa miejskiego. W Stargardzie
istnialo prawdopodobnie kilka lokalizacji, gdzie przeprowadzano meczenie
winowajcéw. Jednym z nich moglo by¢ oczywiscie wiezienie miejskie.

W 1771 roku odbyt si¢ proces szajki rabusiow, grasujacych na terenie Pomorza,
Nowej Marchii i Slagska®. Dzieki zachowanemu opisowi pochodzacemu z tego
czasu, znane s3 trzy miejsca, w ktérych mogto odbywac si¢ torturowanie wiezniéw.
Pierwszym z nich byl Ratusz, a doktadniej tzw. mata izba sadowa; drugie miejsce to
loch, znajdujacy si¢ w Baszcie Lodowej (Baszcie Tkaczy); a trzecie - izba dozorcy
wiezniow''. Warto zaznaczy¢ na marginesie, iz w celu przeprowadzenia tortur na
wyzej wspomnianych przestepcach wykorzystano prawdopodobnie ostatni przyrzad
tortur na Pomorzu, tzw. koryto z Dessau, nazywane takze ,Szafg Stargardzkg’'?
(ilustr. 2).

Wtadza, zaréwno w celu meczenia winnych, jak i po wygloszeniu wyroku
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skazujacego, obowigzek ,dopelnienia sprawiedliwo$ci” wykonywata poprzez
osobe kata. Sam fakt posiadania przez Stargard mistrza katowskiego rzemiosta jest
potwierdzony zrédlowo.

Lokalizacja katowskiego domu zostata zaznaczona na pochodzacym z 1724 roku
Special Plan von der Stadt Stargard, autorstwa M. F. Schwadtkena (ilustr. 3). Plan ten
posiada numeracje parcel znajdujacych si¢ w obrebie muréw miejskich, a interesujacy
nas dom zostal oznaczony w legendzie kolorem czarnym oraz numerem parceli
- 565. Znajduje si¢ on przy Schuh Strasse. Co jest charakterystyczne, zostal on
usytuowany nad rzeka Ing po wewnetrznej stronie muréw, a wiec nie jak to
zwykle bywalo, poza miastem, przy miejscu stracen”. Odbiegajace od reguly
umiejscowienie domu kata w Stargardzie nie jest odosobnionym przypadkiem na
pomorskich ziemiach. W Gryfinie, przynajmniej od 1639 roku, siedziba mistrza
»matodobrego” nie znajdowala si¢ w okolicy szubienicy, a przy Bau Strasse (obecna
ul. Niepodleglosci), niedaleko Bramy Szczecinskiej'.

Stargardzkie miejsce stracen, wraz z szafotem, bylo zlokalizowane na polach nad
rzeka Ing, na potudniowy — wschdéd od miasta. Obiekt ten byl usytuowany w poblizu
rozstaju drog na Pyrzyce i Wittichow (Witkowo). Zwykle miejsca stracen, znajdujace
si¢ poza granicami muréw miejskich nazywano ,Wzgérzami Wisielcow” lub
»Straconkami” (Galgenberg). Co jest znamienne, na zamieszczonym ponizej planie
z dzieta Boehmera, obszar ten nazwany zostal nie ,,Galgen” a wlasnie ,,Hochgericht”,
co mozna ttumaczy¢ jako ,Miejsce kazni” badz tez wiasnie ,Szubienica” (ilustr.
1, 4).

Z czas6w wspomnianego powyzej procesu bandy rabusiow, przeprowadzonego
w 1771 roku, zachowala si¢ rycina, na podstawie ktérej mozna spekulowaé
o wygladzie stargardzkiej szubienicy (ilustr. 5). Jej forma przywodzi na mys$l
cierpiegi” murowane z terenéw Slaska'®. Nie jest do konca wiadomym, czy
narzedzie to bylo analogicznym obiektem murowanym, czy drewniang forma
przypominajaca tylko $laskie okazy. Jednak rycina z pewnoscig nie przedstawia
pierwotnej formy szubienicy znajdujacej sie¢ w mieécie, a model pdzniejszy. Fakt
wzniesienia nowej szubienicy moze sugerowaé wydarzenie zawarte w jednej ze
stargardzkich legend. Wedlug niej, pewnego razu, przed majaca si¢ odby¢ egzekucja
rzezimieszka upadfa szubienica, na ktorej mial zosta¢ powieszony. Jako, ze koszt
wybudowania byt zbyt duzy, radni miejscy wpadli na pomyst, aby poprosi¢ wtadze
niedalekiego Maszewa o udostepnienie swego narzedzia. Burmistrz miasta jednak
sprzeciwil si¢ temu pomystowi'. Reszta wydarzen zwigzanych z tg historig nie jest
znana. Mozliwe, iz wlasnie w tym czasie zostala wybudowana ,,cierpiega” o formie
okreslonej powyzej, jednak dokladny rok tego zdarzenia nie jest znany. Réwniez nie
mozna stwierdzi¢, czy szubienica ta zostala wybudowana na pierwotnej lokalizacji
miejsca stracen, czy w zupelnie innym miejscu. Co do formy pierwotnej szubienicy,
to mozna jedynie przypuszczaé, iz byta konstrukeji drewnianej, jak wiekszo$¢ takich

13" Zob. M. Trzcinski, Miecz katowski, pregierz, szubienica. Zabytki jurysdykcji karnej na Dolnym Slasku (XIII - XVIII

w.), Wroctaw 2002, s. 239-245.

E Hayn, Das Stadtbild von Greifenhagen, Stettin 1930, s. 52.

Zob. D. Wojtucki, Pomniki dawnego prawa karnego na pograniczu polsko-czeskim, Wroclaw 2006; Sz. Wrzesinski,
Pomniki bolu i Smierci. Zabytki dawnego prawa na ziemiach polskich, Zakrzewo 2009.

0. Knoop, op. cit., s. 65-66.

14
15

16



Lokalizacja wybranych obiektow zwigzanych z prawem.. 165

urzadzen. Budowa pierwszego szafotu na powyzszej lokalizacji mogla mie¢ miejsce
w XV wieku, czyli w czasie przekazania wladzy sagdowniczej w rece Rady Miejskiej,
cho¢ wiadomo, ze urzadzenia wymierzania sprawiedliwos$ci mogly znajdowac sig
w mie$cie na dtugo przed tym wydarzeniem.

Miejsce stracen, zlokalizowane nad rzekg Ing, nie musialo by¢ jedynym obiektem
stuzagcym miastu w celach egzekucyjnych. Istnieje bowiem legenda sugerujaca,
iz stracenia mogly odbywac si¢ réwniez w Baszcie Morze Czerwone. Nazwa tej
budowli, wedtug podan, wzieta si¢ albo od krwawych star¢, odbytych w jej poblizu
14 lipca 1630 roku, czyli podczas wojny 30-letniej, albo tez od krwi straconych tam
wiezniow. Egzekucje wykonywano prawdopodobnie w ten sposdb, iz skazancow
zrzucano ze szczytu, aby roztrzaskiwali si¢ o bruk'. Ten drugi mozliwy przypadek
jest bardziej istotny w toku niniejszych rozwazan, poniewaz moze sugerowac
istnienie zupelnie innego od przedstawionych sposobu wykonywania kary $émierci.

Zblizajac si¢ ku koncowi pracy nalezy poczyni¢ w tym miejscu pare znaczacych
uwag. Otoz, jak do tej pory, temat stargardzkich miejsc zwigzanych z jurysdykcja
nie byl jeszcze glebiej poruszany. Przedstawione powyzej obiekty z pewnoscia nie
zamykaja listy wszystkich tego typu budowli w Stargardzie. Idac za przykladem
badaczy obiektéw $laskich lub wielkopolskich, w regionie Pomorza mozna
przeprowadzi¢ jeszcze wiele pionierskich badan odnosnie tej tematyki. Temat
istnienia i funkcjonowania nie tylko stargardzkich, ale i ogdlnie wszystkich
pomorskich ,,narzedzi $mierci i bolu” (czyli zaréwno szubienic jak i pregierzy) wart
jest szerszego zanalizowania w przysztosci. Wynika to z faktu, iz obiekty te, obok
przekazow i rozporzadzen prawnych, s3 jednymi z podstawowych Zrédet informacji
dotyczacych tematu przeprowadzanych wyrokéw w danym miescie.

Sam fakt istnienia w Stargardzie tak wielu obiektéw zwigzanych z jurysdykecja
karng pozwala na wysunigcie jednego z podstawowych wnioskéw. Mianowicie,
zarysowane w niniejszej pracy miejsca kazni, byly elementem niezbednym
w rozwijajacym sie miejskim kodeksie kryminalnym. Biorac przede wszystkim
pod uwage moment wzniesienia baszt i wiezienia, czyli XIV-XV wiek, mozna
przypuszczaé, iz ich sytuowanie moglo by¢ zwigzane z rosnaca samodzielnoscig
Stargardu i uniezaleznianiem si¢ miasta od wladzy ksiazece;.

Z pewnoscia zlokalizowanie gléwnego miejsca stracen poza miastem, w poblizu
rozstaju drog, mialo zwigzek z nadang narzedziom tego typu funkcja prewencyjna.
Stawianie szubienic lub stoséw na rynku, czy przy gtéwnych traktach prowadzacych
do miasta, umozliwialo jak najwickszej liczbie osob przygladanie si¢ egzekucji,
a sam widok konajacych w meczarniach mial na celu odstraszenie potencjalnych
przestepcow. Bedac przy kwestii celowego usytuowania narzedzia stracen poza
murami miejskimi Stargardu, nalezy w tym miejscu zwrdci¢ uwage na jedng wazna
rzecz. Wzniesienie szubienicy poza miastem pozwalato rozszerzy¢ wspomniang juz
funkcje prewencyjng o zabieg celowego pozostawienia gnijacych zwlok na widoku
przez dluzszy czas. Dzialanie takie nie moglo zosta¢ przeprowadzone wewnatrz
murdw miejskich, gdyz niechybnie doprowadzitoby do wybuchu epidemii.

Funkcji prewencyjnej nie mozna réwniez odmowié stargardzkim basztom czy
wigzieniu, ktére byly widzialnym atrybutem sity i determinacji wladz w dazeniu

7" Ibidem, s. 42.
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do zaprowadzenia fadu w miescie. Zapewnienie poczucia bezpieczenstwa bylo
niezwykle waznym celem dla wladz miasta, co przejawialo si¢ w budowaniu miejsc
o charakterze jurysdykcyjnym. Fakt ten moze réwniez potwierdza¢ zatrudnienie
przez Rade Miejska mistrza katowskiego rzemiosta, ktéry zawsze byl obecny na
wypadek nie cierpigcych zwloki wyrokow. Zlikwidowanie zagrozenia sprzyjalo
rozwojowi miasta, a tym samym wplywalo na rozkwit handlu, rzemiosta i sam prestiz
Stargardu, jako waznego o$rodka gospodarczego na mapie Pomorza Zachodniego.
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Zusammenfassung

Die Lage der ausgewdhlten Objekte mit strafrechtlichem Charakter
in Stargard zwischen dem 13. und 18. Jahrhundert

Verleihung der deutschen Stadtrechte brach viele Verdnderungen im Alltag der
pommerschen Stddte mit sich. Gedndert wurden u. a. Strafgesetze und die Art der
korperlichen Ziichtigung oder Vollstreckung der Exekutionen.

Mit Sicherheit sollte jedes Ort, wo die Gerichte nach deutschem Recht gehalten
wurden, tiber die notwendige Ausriistung und Platz fiir die Exekutionen verfiigen.
Genauso sah die Strafgerichtsbarkeit in Stargard.

Das wichtigste Platz, das mit Rechtsangelegenheiten in Verbindung stand, war
das Gefingnis. In Stargard befand es sich im Gefangenenturm. Bereits 1721 wurde
das Gefangnis in das im 19. Jahrhundert abgerissenen Johannestor verlegt.

Das neue Strafgesetz fithrte in Pommern Folter wihrend Ermittlungen ein.
In Stargard existierten moglicherweise einige Orte, wo die Schuldigen gefoltert
wurden. Der erste war das stidtische Gefingnis. Die weiteren Folterplitze waren
moglicherweise: Eisturm und der kleine Gerichtsaal im Rathaus. Der Stargarder
Platz fur Hinrichtungen mit Schafott befand sich auf dem Feld in der Nahe des
Flusses Ina (Ihna) - siidwestlich von der Stadt. Dieses Objekt stand am Scheideweg
Richtung Pyrzyce (Pyritz) und Witkowo (Wittichow). Der Galgen am Fluss Thna
war nicht das einzige Objekt, das der Stadt zum Hinrichtungszwecken diente. Es
gibt eine Legende, die besagt, dass die Hinrichtungen auch im Rotes-Meer-Turm
stattfanden.

Die in der vorliegenden Arbeit dargestellten Folterkammern waren fiir die
Entwicklung des stadtischen Strafgesetzes unverzichtbar. Unter Beriicksichtigung der
Entstehungszeit der Tiirme und des Gefangnisses, also des 14. und 15. Jahrhunderts,
kann man davon ausgehen, dass sie in Zusammenhang mit wachsender
Unabhingigkeit der Stadt und Befreiung von der fiirstlichen Macht erbaut worden
sind. Sicherlich war die Sorge um Sicherheitsgefiihl fiir die Stadtverwaltung sehr
wichtig, was auch die fiir die Rechtssprechung und fiir die Pravention errichteten
Gebdaude widerspiegelten. Diese Bauten stellten ein sichtbares Machtattribut des
Stadtrates dar und druckten die Entschlossenheit bei der Beseitigung der Gefahren
aus.
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Stargard
am Ende des Mittelalters.
1. Rotpe-Meer-Thurm. 6. Schlachipforte
2. Wollweber-oder Eisthurm. 7. Schmiedethurm.
3. Gripe-oder Wasserpforte. 8. Weisskopf-Thurm.
4. Gefangenenthurm. 9. Miihlenthor.
5.Sle+lzeugnsus, 10.Neue Burse.
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Ilustr. 1. Plan Stargardu z zaznaczonym w lewym dolnym rogu ,,Hochgericht“ oraz baszty:
1. Morze Czerwone; 2. Tkaczy lub Lodowa; 4. Jenicdw, 7. Kowalska, 8. Bialogléwka.
Zr6dto: F. Boehmer, Geschichte der Stadt Stargard i. Pommern, Bd. 1: Geschichte der Stadt
im Mittelalter, Stargard i. Pomm. 1903
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Tustr. 2. Koryto z Dessau lub tzw. ,Szafa Stargardzka”
Rycina ze zbioréw w Muzeum w Stargardzie
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Iustr. 3. Fragment planu M. F. Schwadtkena z lokalizacja domu kata. Zrédto: Special Plan von der
Stadt Stargard, M. E. Schwadtken, 1724 (ca. 1 : 8 000), oryginal w zbiorach Staatsbibliothek zu Berlin
- Preuflischer Kulturbesitz, Kartenabteilung, sygn. 1, 20 Kart X 15804-28,3; kopia w zbiorach Dziatu

Dokumentacji Zabytkow i Dzialu Archeologicznego Muzeum w Stargardzie

Tustr. 4. Fragment planu nr 40: Stargard z oznaczeniem lokacji szubienicy. Zrodlo: Stargard

nr 40, w: Schmettausche Karte vom Pommern (um 1780), 1: 50 000 Maf3stab,

Veroffentlichungen der Historischen Kommision fiir Pommern Herausgegeben von Franz Engel,

Zbiory Ksigznicy Pomorskiej w Szczecinie, C III - 566, K nr 183/68, Szczecin
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Tlustr. 5. Fragment ryciny przedstawiajacej szubienice znajdujaca si¢ w Stargardzie.
Rycina ze zbioréw w Muzeum w Stargardzie




